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PROGETTO FILAVI - VALORIZZAZIONE ED INCENTIVAZIONE DELLE FILIERE
AVICOLE BIOLOGICHE DI QUALITA.

RELAZIONE FINALE

Il Progetto FILAVI del CREA-PCM, e stato finanziattal Ministero delle politiche agricole,
alimentari e forestali, D.M. 67357 del 24/12/2058 ¢termine di scadenza 1 gennaio 2016, prorogata
al 31 dicembre 2016.

Sintesi del progetto

Il progetto FILAVI si divide in tre Work Packages:
= WP1 - Valorizzazione della filiera biologica parpgroduzione di carne di pollo biologica
= WP2 - Protocolli per la produzione di uova bioldgdi qualita.

= WP3- Trasferimento delle informazioni e sostegni@Jticio Agricoltura Biologica del
Mipaaf

Partner del Progetto:

CREA-PCM: Coordinamento, implementazione speringate, monitoraggio, attuazione della
divulgazione del trasferimento dei risultati, sugpae valutazione finale.

DSA3: sperimentazione, formulazione delle dietanpdilisi e I'elaborazione dei dati
AIAB: divulgazione, ricerca dei canali di venditaformazioni ai consumatori.
Obiettivi del progetto:

» Accorciamento della filiera produttiva e traspam@hmgo la filiera.

* Miglioramento del benessere animale.

» Miglioramento della qualita globale dei prodott.i

* Incentivazione alla crescita di aziende avicolddghe di qualita.

* Collocazione dei prodotti in canali commercialieaftativi.

* Aumento del reddito dell’'impresa agricola.

» Elaborazione di modelli di gestione aziendale rdtocolli di allevamento per la produzione
di carne di pollo e uova biologiche di qualita Stigpes.

* Aumento la consapevolezza del consumatore nelleestacquisto.



» Trasferimento costante di informazioni tecnico-stifeche all’ Amministrazione competente.
» Supporto tecnico-scientifico per la produzionedégiva in materia di zootecnia biologica e
per le politiche di sviluppo dell'Ufficio Agricoltta Biologica del Ministero delle Politiche

agricole, alimentari e forestali.

| RISULTATI DEL PROGETTO FILAVI

WP1 - VALORIZZAZIONE DELLA FILIERA BIOLOGICA PER L A PRODUZIONE DI
CARNE DI POLLO BIOLOGICA

IL WP1 e stato diviso in 3 attivita sperimentali:

1. scelta del tipo genetico,

2. definizione di protocolli alimentari e valutazicme del pascolo
3. macellazione e vendita del prodotto.

In questo WP le prove sperimentali sono state taHet, presso le strutture sperimentali del
Dipartimento di Scienze Agrarie, Alimentari e Amtiali (DSA3), dallUO DSA3 e con Il
monitoraggio del CREA-PCM, per quanto riguarda Essa a punto dei protocolli e lo svolgimento
della sperimentazione. L’Associazione italiana p&gricoltura Biologica (AIAB), ha reperito le
aziende oggetto della prova sperimentale.

La prova condotta ha seguito le normative riguaidatievamento del pollo biologico e il benessere

animale.

1. Scelta del tipo genetico.

Sono stati scelti animali con elevata attivita tizeee pascolativa, prerequisiti per la produzione
avicola biologica di qualita. Sono stati seleziomaimessi a confronto sei differenti tipi genetici
(Livorno, Collo Nudo x Kabir, Collo Nudo 1, KabiRosso Kabir e Barrato) in due differenti cicli
produttivi nelle due tipologie di azienda. Consatarla difficolta di reperimento dei pulcini, press

il DSA3 sono stati allevati dei nuclei di riprodutit per ciascun genotipo (20 galline e 3 galli) lzer
durata del primo anno di attivita. Inoltre, i pumicsono stati allevati presso il DSA3 in ricoveki a
chiuso con lampade IR, per la prima fase di adatamn(20 giorni); al ventunesimo giorno di eta
sono stati trasferiti presso le Aziende dove sdmati stabulati in parchetti all’aperto con libero
accesso al pascolo fino all’eta di macellazion&ddkente per ogni genotipo). Il pascolamento degli

animali rappresenta un elemento imprescindibileldero benessere e la qualita delle produzioni.



Nella prima prova sono stati messi a confrontalifferenti tipi genetici: Livorno (L), Collo Nudo x
Kabir (CNK) e Un ibrido Collo Nudtabel rouge(CN1). Mentre, nella seconda prova i genotipitscel
sono stati: Kabir (K) e Barrato (B).

Durante il ciclo produttivo sono stati registragtttmanalmente i pesi e i consumi alimentari agfin
di calcolare accrescimenti medi giornalieri edainza alimentare (ICA). Per la valutazione dello
stato di benessere e del comportamento, gli ansoald stati monitorati attraverso l'utilizzo di una
check-list.1 parametri presi in considerazione dal DSA3 sotati:sl tempo diTonic Immobility
(Figura 1; tempo di ripresa delle normali attiyp&ico-fisiche di un animale posto in stato catatohi

e la presenza di lesioni sulle carcasse (vescatelaale e lesioni podali).

A 81 giorni di eta (120 per le Livorno) gli animaono stati sacrificati per iugulazione, previo
elettroshock, dopo essere stati sottoposti a digalmmentare di 12 ore e idrico di 2 ore. Alla
macellazione, ad un campione di ciascuna razza@irdppo) e stata assegnata una marca alare e
gli animali sono stati pesati singolarmente. Sirévpeduto, in seguito, all’eviscerazione, con
I'asportazione completa dei visceri non edibilit¢stino, stomaco ghiandolare, cistifellea, milza,
ingluvie, esofago, trachea), edibili (cuore, fegattomaco muscolare) e del grasso asportabile
(periviscerale, perineale e addominale) secondaeei®diche ASPA (1996). Ad operazione ultimata
la carcassa e stata pesata calda (dissanguatmaspiad eviscerata).

Successivamente le carcasse di questi soggettssateautilizzate per i rilieypost mortene le analisi

di laboratorio. Dopo refrigerazione per 24 ore°€4le carcasse sono state nuovamente pesate al fin
di quantificare la resa alla macellazione, cal@ledme percentuale del peso vivo finale. Dalla
carcassa sono stati poi sezionati e pesati i mugetibrali, le cosce (coscia e fusello comprensive
della base ossea) e le ali per quantificarne keireparti, calcolate come percentuale rispetfmeab
della carcassa. | due tagli commerciali princigalke sono stati utilizzati per le analisi di laborad

erano:

. Petto Pectoralis majoy;

. Coscia Peroneous longysLa coscia e stata accuratamente disossatalpefara il rapporto
carne/osso.

Tra le analisi fisiche é stato valutato il pH deltane tramite pHmetro digitale (Knick Broadly Corp
Santa Ana, CA, USA) dopo omogeneizzazione di 1 muascolo in 10 ml di acqua distillata per 30
secondi. E’ stato valutato il calo cottura, doptiw@ di circa 20g di muscolo in bagno termostato a
80°C per 1h. | campioni ottenuti dal calo cottuna stati successivamente utilizzati per la
valutazione della tenerezza tramite Warner Braghlear test. La metodica prevede l'ausilio di un
rotore che effettua una sezione trasversale dddte muscolari valutando lo sforzo di taglio in

kg/cn?. Infine, & stata valutata la capacita di ritengiadrica (WHC) mediante centrifugazione di 1
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g di muscolo, per 4 min a 1500 g (Nakamura e Kéal8B5) allo scopo di calcolare la perdita di acqua
del campione per sforzo meccanico. Circa 50 g ahptane sono stati invece liofilizzati ed utilizzati
in seguito per le analisi chimiche centesimali {piree, lipidi). Sia nel petto che nella cosciaatst
effettuato il dosaggio delle proteine attraversaalcolo dell’azoto totale estratto con il metodo
Kjeldahl, la percentuale lipidica €& stata invecéutada con il metodo gravimetrico (Folch e coll,
1957), 'umidita e le ceneri secondo il metodo AONC920.153 e 950.46B rispettivamente.

In tutti i campioni di carne e anche nelle diefgascolo é stato quantificato il contenuto di moleco
antiossidanti (tocoferoli e carotenoidi) tramite WHPFD-UV (Perkin-Elmer 2000, JASCO
Corporation, Tokyo, Japan) munita di colonna SigEsglro-RP (4 um, 4.6 x 100 mm; Phenomenex,
Milano, Italia) secondo i metodi riportati da Hextharana e coll (2004) e Schuepp e Rettenmeier
(1994) rispettivamente, dopo estrazione liquidaitip delle matrici. Il profilo acidico delle diete
del muscolo e stato valutato secondo il metodmtiitet al. (1957) con gas-cromatografo, modello
HRGC (Milano, Italia) munito di colonna capillare BWAX (25 mm , 30 m di lunghezza). Sulla
base dei valori ottenuti per i singoli acidi grassistato calcolato il totale dei saturi (SFA),
monoinsaturi (MUFA), polinsaturi (PUFA) delle duerie n-6 e n-3.

E’ stato valutato anche lo stato ossidativo lippddidei muscoli con il TBARs-test, un metodo
spettrofotometrico (Shimadzu UV-2550, Kyoto, Japahg permette di quantificare gli addotti
colorimetrici risultanti dalla reazione dell’acidstiobarbiturico (Ke et al., 1977) con i prodotti d
ossidazione secondaria (aldeidi).

2. Definizione di protocolli alimentari.
E’ stato fatto un confronto tra due mangimi biotmgion due differenti formulazioni:
1) Mangime controllo: mangime biologico standard.
2) Mangime sperimentale: prodotti biologici azienaslb reperiti sul territorio da aggiungere ai
nuclei proteici-minerali-vitaminici con [I'obiettivodi ridurre I'utilizzo della soia favorendo

l'inclusione di fonti proteiche alternative comevitao e girasole.

A tale scopo si é analizzato I'effetto della paeisostituzione della soia sia sulle performanagide
animali che sulle caratteristiche della carne. &mita alle caratteristiche organolettiche e nubrizili

si e inoltre impiegato una ridotta percentualeainisdi lino laminati per aumentare la quantita di
acidi grassi n-3, sostanze bioattive (acidi grassenziali) con effetti benefici sull’organismo uraa

(riducono il rischio di insorgenza di malattie dardiscolari e degenerative)

Inoltre, sono state effettuate delle prove utilimd@auna razza a lento accrescimento (Livorna), u

ibrido commerciale a rapido accrescimento (Ros9 8d8oro meticci per verificare la capacita di



desaturare e elongare i PUFA. A tale scopo e stateta I'attivita dellat6-desaturasi, un enzima
chiave nei processi metabolici dei PUFA.

Per stimolare l'utilizzo del pascolo & stata svaltea sperimentazione con lo scopo di valutare
I'effetto dell’arricchimento ambientale sulle pemimance e sull'ingestione di erba da parte degli
animali.

Per effettuare un confronto tra le due tipologiardicchimento ambientale sono stai allevati 250 po
CNL1 in 3 diversi parchetti:

- Parchetto arricchito da delle file di sorgo;

- Parchetto caratterizzato dalla presenza di atheriivo;

- Parchetto controllo, privo di arricchimento.

Lo studio condotto € stato ripetuto in stagionfetiénti (inverno ed estate). Tutti gli animali sono
stati allevati secondo il Regolamento CE 834/0l¢ direttive italiane sul benessere degli animali a
fini sperimentali. Gli animali sono stati allevatiun ambiente protetto (pulcinaia) fino a 21 giatn
vita e poi in seguito trasferiti nei tre parchefpierimentali fino al raggiungimento della maturita
commerciale. Ogni parchetto presentava un ricodek@ gli animali venivano confinati durante la

notte. Oltre al pascolo agli animali veniva fornitaintegrazione alimentare ed acadlibitum

3. Macellazione e vendita del prodotto
Uno degli ultimi obiettivi preposti ha riguardatoverifica della criticita delle aziende localiwayda
la possibilita di macellare il prodotto, attravetsdilizzo di un prototipo innovativo di un macell
itinerante.
La principale criticita della filiera avicola biajcca corta e costituita dalla macellazione. Nostesio
macelli pubblici per avicoli e in molte regioni note neanche un macello a bollo CE privato per avi-
cunicoli. Questa situazione rappresenta una pradieen soprattutto per le piccole imprese
considerando che il trasporto degli animali perghintragitti per raggiungere gli impianti di
macellazione comporta danni sia dal punto di vitBbenessere — ripercuotendosi negativamente
sugli aspetti nutrizionali - sia su quello econooréccarico dell’allevatore (trasporto animali vian
mezzo idoneo autorizzato, trasporto carcasse caaanefrigerato autorizzato).
Per valorizzare le produzioni delle piccole azieerd®ntenere i prezzi, si € esaminata la possibilit
di utilizzare un prototipo di macello itineranteectaggiunga direttamente le aziende.
In questo modo, pur restando ferme tutte le lintaiz(geografiche, numeriche e fiscali), un solo
macello puo servire piu aziende determinando uh&ione del costo dell’investimento iniziale per

I'acquisto dell'impianto.



WPL1. Risultati delle prove sperimentali

Come atteso la composizione chimica delle due {ietbella 1), nonostante la diversa formulazione
e l'inclusione di 10% favino e 3% lino nella dieaerimentale, € risultata comparabile in termini di
macronutrienti (proteine, grassi, ceneri). Diffezemnilevanti sono invece state riscontrate a carico
delle componenti antiossidanti e del profilo aaidica dieta controllo aveva un contenuto maggiore
di tocoferoli totali e di carotenoidi. Il profilocadico della dieta sperimentale, in virtu dell'iosione

di lino, aveva un maggior contenuto di acido limx® (ALA, 6.3 vs 3.3%) e di conseguenza il
rapporto n-3/n-6 era piu favorevole (0.13 vs 0.06).

Tabella 1 Principali caratteristiche delle diete

Chimiche Mangime controllo Sperimentale
Proteine “ 18,4 18,2
Grassi “ 3,7 4,0
Fibra “ 4,0 4,0
Ceneri “ 5,8 6,0
Antiossidanti

Alfa-tocoferolo [lg/g 18,91 34,10
gamma-tocoferolo “ 0,90 1,34
delta-tocoferolo 0,06 0,07
Luteina “ 1,68 2,20
Zeaxantina “ 2,18 3,10
Acidi grassi polinsaturi % su 100 g

Polinsaturi “ 57,1 58,2
C18:3n-3 “ 3,2 6,2
C18:2n-6 “ 54,8 52,0
n-6/n-3 0,06 0,12

Dal confronto dei cinque genotipi delle due propersmentali si e visto che presentano un diverso
adattamento al sistema di allevamento (Tabella 2).

Tabella 2 Tonic Immobility e lesioni somatiche

Tipo genetico L CN-K CN1 K B SEM

Tl (sec) 7 40 15 28 38 17
Lesioni sternali (%) 0 8 6 12 14 1,6
Lesioni podali (grado 2) 0 15 12 10 13 1.8




Il genotipo Livorno presenta una miglior rispostd punto di vista del benessere animale in quanto
€ una razza con peso molto ridotto e con elevattcita che ben si adatta ad un sistema di
allevamentdree-range Confrontando i genotipi a medio accrescimentopsa come il tipo genetico
CN1, presenti meno lesioni sternali e podali e Tihaecisamente inferiore rispetto agli altri. Al
contrario il RK presenta un’elevata Tl, indice dioustress maggiore, ed elevata presenza di lesioni
livello podale rispetto agli altri tipi geneticiilizzati nelle prove. Il genotipo barrato, invedeg
presentato il maggior numero di lesioni sternadi.dresenza di lesioni sternali e podali € un indice
importante per una valutazione del benessere amiedell'adattamento al sistema di allevamento

adottato.

L’attivita comportamentale sopra riportata insierakle differenti diete somministrate hanno
notevolmente influenzato le performance produtivéa qualita della carne dei diversi genotipi
avicoli.

| risultati relativi al tipo genetico sono riporitaella Tabella 3.

Tabella 3. Parametri produttivi dei diversi tipi genetici anfronto (media, dse) alimentati con dieta controll

o sperimentale (C e S)

Tipo genetico Livorno CNK CN1 K B DSE P
Peso vivo kg 1,81 4,12 4,07 4,18 4,09 0,2 *
Accrescimento g/d 19,8 45,2 445 45,9 448 3,5 *
Mortalita % 55 3,3 4.4 4,6 55 11 n.s.
Conversione alimentare 5,2 4,4 3,2 3,5 33 5.2 n.s.



Peso Busto kg 1,27 3,15 3,49 3,58 3,49 0,11 *
Resa busto % 85,7 911 89,2 87,8 88,8 8,6 n.s
Petto g 119,5 479,5 5775 580 5315 495 *
Resa petto % 11,2 17.0 18,9 18,7 175 1,8 n.s.
Coscia g 138,5 3855 465.0 4675 453.0 221 *
Resa coscia % 12,9 13,6 15,3 15,0 149 11 n.s.
Coscia disossata g 46,7 1345 1750 1765 1645 11.0 *
Peso Osso (tibia e fibula) g 22,8 54,6 54,6 53,9 58,5 4,9 *
Carne/Osso 2,04 2,46 3,21 3,28 2,81 2,04 n.s.
*=P <0.05;

n.s. = non significativo

La dieta sperimentale ha determinato una leggdtzione del peso vivo finale e quindi di tutti i
parametri correlati relativi alle caratteristichelld carcassa ma I'effetto piu marcato e statolquel
del tipo genetico.

Il Livorno, come genotipo a lento accrescimento raggiunge un peso finale superiore ai 2 kg e i
parametri di efficienza alimentare e di carattesiie morfologiche della carcassa si sono mostrati
bassi.

Fatta eccezione per il Livorno, gli altri genotipstati presentano un peso della carcassa e uma res
freddo simile.

Indipendentemente dalla dieta, i genotipi con maiggattitudine alla produzione di carne si sono
confermati il CN1, il Kabir ed il Barrato (> resalusto, petto e un miglior rapporto carne/ossa).
Tuttavia, un fattore importante dal punto di vistenmerciale risulta essere quello della conversione
alimentare, il tipo genetico che ha mostrato ulereamigliore rispetto agli altri € stato il CN1.

Le caratteristiche qualitative (Tabella 4) ottenatao risultate mediamente buone con punte di

eccellenza.

Tabella 4. Principali caratteristiche fisico-chitmécdelle carni dei diversi tipi genetici a confrmnt
(media, dse).

Tipo genetico Livorno CNK CN1 K B DSE P
pH Petto 6,21 6,14 6,15 6,07 6,06 0,17 n.s.
pH Coscia 6,37 6,35 6,39 6,45 6,34 0,19 n.s.
Acqua % tq 80,90 80,40 80,40 80,25 80,10 2,45 n.s.
Ceneri " 0,89 0,83 0,85 0,82 0,87 0,09 n.s.
Proteine " 22,20 22,50 22,69 22,38 22,75 1,91 n.s.




Grassi " 0,98 1,15 1,01 1,30 1,26 0,11 *

WHC % 53,70 55,15 52,75 53,00 53,80 464 n.s.
L* 67,15 56,50 59,80 5850 58,65 261 ns.
a* 0,26 2,97 1,91 1,80 1,91 0,79 *
b* 4,16 3,20 3,22 3,75 3,88 151 ns.
Perdite cottura % 21,75 19,90 20,45 21,45 22,90 202 ns.
Tenerezza Kg/mc? 2,59 2,06 2,53 2,01 204 @4 NS

* = P < 0.05 N.s = non significativo

Per quanto riguarda il genotipo, le carni che pres® una minore percentuale di grasso risultano
essere Livorno e CN1. Tutte le altre caratterigticihimiche (proteine, ceneri) non sono state
influenzate. Una considerazione importante da exidee € che a parita di peso finale, il CN1 result
avere una carcassa piu magra e una maggior temeregretto agli altri genotipi a medio
accrescimento considerati. Il Livorno inoltre, et una carne piu luminosa e meno rossa rispetto
agli altri.

Le caratteristiche fisiche della carne (colore, p¥C) sono risultate abbastanza variabili e poco
correlate con i fattori sperimentali studiati.

Nella Tabella 5 sono riportati i valori degli acigliassi ottenuti dal petto degli animali macellati.
L’effetto dieta risulta essere significativo pecdntenuto di MUFA in tutti i tipi genetici; nei gppi
alimentati con la dieta sperimentale il contenigdbMUFA risulta essere superiore rispetto ai gruppi

alimentati con dieta controllo.

Tabella 5. Profilo acidico del petto dei diversi tipi genetaciconfronto (media, dse) alimentati con
dieta controllo o sperimental€ e S)

Tipo

. Livorno CNK CN1 K B DSE p
Genetico
Dieta % C S C S C S C S C S dieta gen.
c16:0 2922 2839 2402 2318 2954 2818 30,06 2964 6028, 2610 2,91 n.s. n.s.
c18:0 1248 1227 967 884 1061 9,67 11,65 11,65 832 538 1,98 * .
Altri 333 354 291 312 260 208 218 187 218 208620 ns. n.s.
SAT 4524 4420 3723 3630 4316 40,77 4555 4441 1440, 37.65 322  ns. *
c16:1

083 088 180 187 270 291 260 281 258 312190 ns. *
€18:1n9 2236 2340 2658 2929 2444 2662 2486 2579 4627, 2912 1,92 * *
Altri 187 260 333 312 146 125 187 156 302 250220 ns. *
MUFA

2506 2683 3172 3422 2860 3078 2933 3016 9732, 3474 218 * *
C18:2n6

2350 21,84 27,78 2348 2267 2028 21,01 1955 024, 2257 2,06 * n.s.
C20:4n6 572 395 437 374 562 426 499 343 312 229870  * *
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C18:3n3

C20:5n3

C22:5n3

C22:6n3

[n-3

[l n-6

n-3/n-6

1,77
0,19
1,14
0,90
4,00
29,22

0,14

3,74
0,26
1,56
1,46
7,02
25,79

0,28

1,25
0,04
0,79
0,70
2,77
32,15

0,08

2,72
0,26
1,82
1,89
6,70
27,23

0,25

1,14
0,31
0,88
1,04
3,38
28,29

0,11

4,37
0,47
1,44
1,46
7,73
24,44

0,32

1,46
0,16
0,83
0,68
3,12
26,00

0,12

3,33
0,29
1,20
0,96

5,77

22,98 1427, 24,86

0,26

1,25
0,16
0,67
1,04

3,11

0,11

3,95,36 0
0,25,07 0
0,78,050
1,26,10 0
6,24,33 0
1,64

0,26,01 0

n.s.

* = P < 0.05; n.s = non significativo

La presenza di lino laminato nella dieta sperimlenta si che i livelli di C18:3n-3, e di consegaan
degli n-3 totali, siano decisamente maggiori. Tggmotipi confrontati, il CN1 risulta essere quello
che presenta il valore maggiore di n-3.

Al contrario, invece, i gruppi alimentati con lath controllo, presentano valori piu elevati degldi
grassi della serie n-6, in particolare il CNK gdnotipo che ne presenta un contenuto maggiore.
Naturalmente il rapporto n-3/n-6 e risultato pigsmcon la dieta sperimentale.

Nella carne (Tabella 6) gli antiossidanti piu abdbemti sono stati la-tocoferolo e tra i caroteni la

zeaxantina.

Tabella 6.Principali antiossidanti e stabilita ossidatival@ehrne dei diversi tipi genetici a confronto (raged
dse) alimentati con dieta controllo o sperimen{é@le S).

Tipo genetico Livorno CNK CN1 K B DSE P

Dieta C S C S C S C S C S dieta gen.

"I-tocoferolo 199 120 245 109 125 116 313 107 133 109 142 90" *

[J-tocoferolo

220 411 317 335 410 383 203 29 1,73 315260 "S ns
~J-tocoferolo 264 473 312 414 397 590 192 304 200 322430
1 tocoferoli e trienoli ) 128 258 118 137 127 327 114 143 116 152 104" *
Luteina - 952 1304 816 16,18 21,68 2095 2298 2241 103232 653 NS
Zeaxantina " 209 322 250 31,7 273 349 212 208 208 323,91  °
TBARS MDA'G 146 135 145 141 154 146 124 102 123 90 52 i
*=P<005

ns = non significativo

La dieta sperimentale - in virtu dei suoi maggammtenuti - ha determinato un aumento significativo
di antiossidanti nella carne in tutti i tipi gereetiQuesto magagior livello ha determinato una ridoe

del TBARS e quindi un miglioramento della stabiligsidativa lipidica.
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Anche i differenti tipi genetici hanno dimostratoaudiverso accumulo di molecole antiossidanti da
attribuirsi, da una parte alla diversa attivita qudativa dei genotipi, e dall’altra a una diversa
fisiologia di trasferimento di molecole antiossitian

Il collo nudo (CN1) € il genotipo che presentavadggior livello di antiossidanti seguito dal Livaor

e a pari modo dagli altri.

Nonostante tale miglior protezione antiossidant&tadilita ossidativa nel CN1, é risultata infegior
dato da correlarsi con la maggiore attivita cireeticla maggior presenza nella carne di acidi grassi
polinsaturi, facilmente ossidabili.

Per meglio comprendere il metabolismo lipidico glenotipi con differenti tassi di accrescimento e
stata valutata I'attivita dell’enzima®-desaturasi in tre tipi genetici: Livorno (lenta)edio (Livorno

X Ross) e Ross (rapidoda questa prima indagine (Tabella 7) emerge chequkntita di n-3
sintetizzata dai tre tipi genetici, partendo dafi@mnimo substrato (ALA) € molto simile.

Invece, per quanto riguarda gli n-6 si evidenzia umaggiore predilezione del genotipo a rapido
accrescimento per il substrato LA confermato arddiepiu alto valore del rapporto LA/ALA. E’
noto che la produzione di n-3 & piu dispendiosgdato di vista metabolico rispetto a quella degli
n-6 in quanto richiede rispetto a quest’ultima mdte cicli di elongazione e desaturazione coffida
ossidazione finale. Questo potrebbe spiegare tilpréone dellaA6-desaturasi dei genotipi a rapido
accrescimento verso la sintesi degli n-6 piuttob®verso quella piu dispendiosa degli n-3 (Castell
et al., 2016).

Tabella 7. Attivita della FADS2 nel fegato dei diversi tipimgtici su diversi substrati (C18:2n-6 e
C18:3n3).

Tipi genetici LA (C18:2 n-6) ALA (C18:3n-3) LA/ALA

pmoli in 30 min/mg prot

Lento accrescimento 484,9a 85,1 5,7a

Medio accrescimento 419,7a 87,7 5,9a

Rapido accrescimento  608,7b 84,7 7,1b
a..b: P<0.05

Infatti, secondo la teoria della “allocazione deisorse” (Van der Waaij, 1992) la selezione gerzeti
per 'aumento delle performance di crescita congpdegli effetti collaterali nei confronti di altri
caratteri dell’animale, in quanto la maggior palédle risorse energetiche vengono impegnate per la
crescita e di conseguenza vengono ridotti altricgssi complessi che richiedono un notevole

dispendio di energie corporee, come appunto il budiemo degli acidi grassi a lunga catena.
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Per quanto riguarda I'adattamento degli animafpadcolamento, é stata studiata l'attivita cinetica
degli animali in parchetti ricchi di pascolo cosenza arricchimenti. Per quanto riguarda il patohet
controllo ed il parchetto arricchito con sorgo lnpipali specie vegetali riscontrate in estatecson
state:Lolium perenne, Lotus corniculatus, halepense sardwifolium pratensecon una copertura
totale del 58%.

In inverno le stesse specie (esclusaatghum halepenyserano piu abbondanti rappresentando una
copertura del 100%. Nel parchetto con la presenatbdri di olivo la copertura totale del suolo era
del 54% in estate con una maggiore presenza gBesPhleum sp., Dactylis glomerata, Santolina
sp., Agropyron sp., Calamintha nepeta, e Rubukspverno, la copertura del suolo € stata deP40

e I’Avena fatuaappresentava la specie dominante.

La maggiore copertura vegetale del terreno in imveti tutti i parchetti oggetto della prova, puo
essere spiegata probabilmente della minore attoiiiatica e pascolativa degli animali, rispetto
all'estate. | polli allevati sotto I'oliveto most@ una maggior attivita motoria (Tabella 8) e di
conseguenza questi animali hanno assunto anchemaggiore quantita di erba (Tabella 9),
I'ingestione di foraggio dipende anche della stagjonfatti era maggiore in estate, in relazionehan

all’'aumento del tempo che I'animale passa all’esiatel ricovero.

Nel parchetto con olivi si e registrata una minm@talita dei pulcini (nelle primissime fasi di a)t
per predazione. L'oliveto dunque rappresenta ungepione per I'animale nei confronti dei nocivi
(rapaci), garantendogli una copertura. In questelizioni I'animale risulta piu stimolato a sfruttar

il pascolo del parchetto.
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Tabella 8.Stima del consumo di erba con diversi sistemi dcelnimento nei parchetti (g ss/d per animale).

Estate Inverno
. np Sorgo Albgri di . I\!o Sorgo Albgri di Pooled
arricchimento olivo aricchimento olivo SE
Distanza
7 m 9,00a 14,23b 16,70c 9,15a 10,12a 9,92a 2,5
12 ! 4,21a 8,96b 12,47c 3,91a 4,52a 7,91b 3,4
17 ! 1,59a 5,60c 5,54c¢ 1,89a 3,25b 4,89b 1,9
22 ! 0,00a 1,57b 4,19c 0,00a 0,00a 2,54b 0,1
27 ! 0,00a 0,00a 2,88c 0,00a 0,00a 1,00b 1,2
47 ! 0,00a 0,00a 1,20c 0,00a 0,00a 0,21b 0,2
Totale 14,80a 30,36b 42,98¢c 14,95a 17,89a 26,47b 5,23
a..c: P <0.05
Tabella 9. Performance degli animali nei diversi parchetti
Estate Inverno
Sistema di no Alberi di no Aberidi oo
S Sorgo . Lo Sorgo . SE
allevamento arricchimento olivo arricchimento olivo x02
Peso vivo g 2826 2800 2809 2942 2880 2889 120
Ingestione g/d 94,2 931 923 95,2 931 923 11,8
alimentare
Daily gain " 31,2 30,9 31 32,5 31,8 31,9 5,8
Ir:;[s)d to gain 3,0 3,0 2.9 2.9 2.9 2.8 0,2
Mortalita % 8,0 5,6 4,0 9,2 6,4 4,8 12,0*
Predazione “ 2,4b 0,8a 0,0a 2,8b 0,8a 0,0 6,0*
a..c: P <0.05
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WPL1. La macellazione degli animali.

Le macellazioni condotte nel macello itineranterttaavidenziato punti di forza e di debolezza del
sistema.

| punti di forza riguardano la possibilita di utitiare la struttura in maniera consortile e quindaido
superare l'ostacolo dei 10.000 capi per aziendaes@urappresenta una notevole economia di
gestione permettendo di diluire i costi di acqus@ammortamento del macello.

Andando in dettaglio, oltre ad alcune modifichentelbe da affrontare con I'azienda produttrice
(SINT Tecnologie), € necessaria una formazioneifsgeael personale, sia per quanto riguarda
'avviamento della macellazione (attrezzature allstione mezzo) che per quanto concerne le fasi
di macellazione vere e proprie; infatti, I'efficizan della macellazione dipende dalla velocita degli
operatori.

Un ulteriore aspetto da migliorare & I'assemblaggibmezzo di trasporto di piedini idraulici per il

posizionamento nella piazzola.

Non sono stati riscontrati difetti particolari, pesi potrebbe aumentare la velocita di macellazione
con l'introduzione dell'aspiratore di visceri edpostamento dell’abbattitore e cella frigo dal&imto
all'esterno ponendo tali macchinari in un carrelgpendice trainato dal mezzo. Cosi facendo si
guadagnerebbero spazi interni preziosi utili pgrdsa, I'etichettatura e il confezionamento.

L’iter burocratico-autorizzativo del macello itirmete prevede una serie di adempimenti come una
relazione tecnica con manuale di autocontrollo ifpecdel mezzo ed una domanda specifica per
ogni azienda che lo utilizza, nel Comune di pertage(NIA).

Le aziende che richiedono tale servizio, devone@ress regola (ARPA e ASL) con gli aspetti
riguardanti il sistema di fognatura e la potabitigll'acqua. Inoltre, I'azienda deve disporre daun

piazzola munita di presa elettrica e idrica (acpobile); presa 380V (in alternativa si puo optare
15



per il gruppo elettrogeno del mezzo con un ulteriappesantimento del mezzo); un operatore
formato; delle cassette per animali vivi; un cotttracon ditta di smaltimento dei sottoprodotti
derivanti dalla macellazione;

Inoltre, le aziende devono notificare il giorno 'erd della macellazione prevista alla ASL di

competenza.

E’ stata effettuata un analisi economica confromalfutilizzo di un prototipo di macello itinerante

e un macello aziendale (Tabelle 10-11).

Le voci di costo considerate sono:

* Quota di reintegrazione degli impianti: calcolatan criterio finanziario, assumendo un saggio
pari al 3% e una durata media dell'impianto di atii

* Interessi: gli interessi sono stati determinatiisun ammontare pari al 67% del valore iniziale di
investimento; si tratta di una ipotesi semplificathe tuttavia non modifica il senso dell’analisi
qui presentata;

* Energia: la quantita di energia assorbita per dgimnento delle diverse operazioni € stata stimata
pari 6,9 Kw/h, con un costo Kw/h di Euro 0,12;

* Mano d’opera: questa voce di costo pone le magdifficolta di stima proprio perché fortemente
dipendente dalle modalita di organizzazione depimmto. Si & assunto un costo giornaliero di
Euro 98,6 per unita lavorativa e si € ipotizzatalidporre di due unita lavorative che, tuttavia,
risulterebbero impegnate, nel corso dell’anno, anchmansioni diverse da quello connesse
all’esercizio dell’impianto.

| rimanenti costi sono di entita trascurabile etg®0 non vengono presi in considerazione.

Nel caso del macello itinerante e stato omessusiiccdel carburante per i trasferimenti del comain
perché, comunque, annullati da quelli per il traspdegli animali.
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Nonostante la procedura di autorizzazione sia athitaizio lunga e complessa dovuto al fatto che i
macello itinerante rappresenta la prima strutturguesto tipo in Europa, alla fine si e riusciti a
stabilire — insieme ai servizi veterinari regionalina procedura abbastanza snella che preveds alcu
prerequisiti minimi (acqua potabile, identificazeodel luogo di macellazione, catena del freddo per
le carcasse, e un congelatore per i sottoprodelita dnacellazione che dovranno essere smaltiti da

apposite ditte specializzate).

Il costo delle due soluzioni differisce (57 vs 2000”"3) nel senso che nel macello itinerante c’é un
maggior costo legato all’esigenza di manteneretditngli spazi ed i pesi e il mezzo di trasportd de
container, tuttavia, non va sottovalutato il fathe il macello itinerante non necessita di conoessi

edilizia e quindi garantirebbe un risparmio di céstrca 3.000 euro) e di tempi.

Come si evince dalle tabelle 9 e 10, tra le duezsohi i costi differiscono soprattutto su piccetala
di produzione, via via che la scala cresce le difiee tra le due ipotesi si riducono. Queste diffee

sono essenzialmente originate dalle differenzéivedli dell'investimento iniziale.

Sta di fatto che nel caso del macello itinerantedto diventa inferiore quando si macellano >@0.0
animali il che equivarrebbe teoricamente a 2-3vatieri. Una volta superata tale soglia il costo di
produzione diventa molto inferiore. Utilizzando nilacello per piu di 100 giornate allanno si

ottengono quindi dei costi di macellazione moltierassanti.

E evidente che nel caso del macello itineranté dggile raggiungere la scala di produzione massima

integrando la domanda di servizio di piu aziendeatrso la costituzione di uneete di impreséa

Nel caso del macello aziendale il singolo allevater costretto a mantenere elevati volumi di
produzione per ammortizzare I'impianto; in quell thacello itinerante, invece, il rischio maggiore

riguarda lo sviluppo e I'attuazione dei piani do@uzione da parte di tutti gli interessati.

La progettazione e la gestione di un macello azkndvicolo, alla luce delle recenti disposizioni
legislative (D.G.R. 791/2010, seguita dalla Notdnativa DD 8343/2014), € non solo realizzabile,
ma anche vantaggioso per gli allevatori, purcheéidiada preveda un numero di capi macellati

abbastanza costante e relativamente elevato.

Tale obiettivo potrebbe essere piu facilmente oti@da una rete di impresa (macello itinerante) che

comunque necessita di un elevato grado di coordéngore di cooperazione tra gli attori.

Tabella 10.Macello aziendale - Stima del costo unitario di el@zione

(N.capi

Janno) 500 1500 2500 3500 4500 5500 6500 7500 8500 950000010

Scala di produzione
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Giorni lavorativi 2,08 6,25 10,42 14,00 18,00 22,00 26,00 30,00 34,00 38,00 40,00
COSTI DIRETTI € 1806 2531 3257 3982 4708 5433 6159 6884 7610 8335 8698
Quota di reintegrazione € 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500
Energia € 1656 496,8 8280 1159,2 1490,4 1821,6 2152,8 2484,0 2815,2 3146,4 3312,0
Manodopera € 197,10 591,40 985,70 1380,00 1774,30 2168,60 2562,9 2957,1 3351,4 37457 3942,9
Interessi € 043,60 943,60 943,60 943,60 943,60 943,60 943,60 943,60 943,60 943,60 943,60
COSTI DIRETTI UNITARI € 3,61 169 130 1,14 105 099 095 092 09 088 0,87
Fonte: nostra elaborazione
Tabella 11.Macello mobile - Stima del costo diretto unitarionthcellazione
(S’f]"f‘lzsii/g;zi‘;zmne 500 5000 10000 15000 2%00 25000 30000 35000 4%00 4%00 5%00
Giorni lavorativi 24 211 420 6283 83,6610;'5 125"0 1435'8 166,7 187,5 2083
COSTI DIRETTI (€) 3036 6376 1%08 13(’379 17506 21216 24894 2860432531 3‘;02 39573
Quota di reintegrazione ® 833' 833' 833,3 8333 8333 8333 8333 8333 8333 8333,3833
Energia ® 125‘ 1656 3312 4968 6624 8280 9936 1159%%24 1190 1%56
Manodopera () 238 2087 4141 6195 8249 10303 1232879 1243 1248 2%54
Interessi ® 1'530 1'530 1800 1800 1800 1800 1800 1800 1800 1800 1800
COSTI DIRETTI UNITARI (€) 607 1,28 1,01 092 088 085 083 082 08l 080 079

Fonte: nostra elaborazione

WP1: Considerazioni conclusive

Effetto della dieta. La dieta sperimentale con l'inclusione di linéagino e risultata del tutto simile

a quella controllo. Piccole differenze si sono oiticate negli accrescimenti ponderali del tutto
compensate dal miglior assetto in acidi grassiaoiazione di antiossidanti.

Effetto del tipo genetico | tipi genetici a confronto — tutti ad accrescitee medio-lento- sono
risultati mediamente adattati al sistema di allesato estensivo. Particolare attenzione va all’orid
Collo Nudo che oltre a presentare buone performgnoduttive e di resa della carcassa &€ anche
guello che ha fatto rilevare nella carne la maggioorporazione di acido linolenico e di antiossitila

Il Livorno, nonostante il suo elevato livello diathmento, presenta delle performance, delle cagcas
nonché un’efficienza alimentare troppo basse.

Macellazione itinerante La macellazione itinerante consente di ottene@ maggiore versatilita
rispetto ai macelli aziendali: Infatti, la limitamie di 10.000 polli/azienda, viene superata e
teoricamente il macello itinerante, potendo lavem@ntinuativamente nel corso dell’anno, potrebbe
macellare circa 90.000- 100.000 polli/anno con osta stimato di 0.78 €/capo con un vantaggio di

circa 9.000 € anno.
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Considerati i vantaggi in termini di benessereyrgzza dei prodotti e qualita il macello itinerante
rappresenta un’alternativa molto interessante per filiera biologica. E evidente che per poter
usufruire di tali vantaggi sia necessaria la ci@azidi una rete di impresa che consenta l'acqeisto

I'utilizzazione consortile del macello itinerante.

WP1. Attivita di AIAB

Nella fase di divulgazione iniziale del progettattivita di AIAB ha riguardato la diffusione degli
obiettivi del progetto stesso presso diversi portati interesse ed in maniera privilegiata ai prop
soci oltre che con rapporto diretto, con gli strathdi comunicazione interni, newsletter a cadenza
settimanale di AIAB: B@n e convocando gli interéisalla presentazione del mattatoio mobile, fatta
in fiera ad Agriumbria che si e svolta a Bastialwan(PG) dal 28 al 30 Marzo 2014.

1. Ricerca e scelta delle aziende per la sperimentan® e dei canali di vendita

La selezione delle aziende pilota su cui sperinmeniamodello produttivo scelto ha seguito |l

seguente percorso:

Inizialmente é stata individuata I'area geografitanteresse zootecnico, sia per la costruzione di
modelli che per il reperimento delle aziende nelleali attuare la sperimentazione. La zona
individuata e quella della provincie di Perugiaezrii e delle relative provincie confinanti.

La scelta é stata effettuata ipotizzando che laetteione con il prototipo di “Macello Itinerante”
sviluppato daSINT Tecnologiein collaborazione conWnita Operativa DSA3 Dipartimento di
Scienze Agrarie Alimentari e Ambientali) verra amolta probabilita autorizzata nei limiti stabiliti
dal DD 9032 21/10/2010 della regione Umbria. Taderdto stabilisce che in tema di macellazione
di avicoli destinati alla vendita diretta, in deeogl reg ce 853/2004, la vendita al consumatoeddin

e autorizzata nelle provincie contermini a queilprdduzione.

Si € considerata I'esistenza di due importanti ofinallo sviluppo successivo del modello produttivo

nel caso dell’'uso del macello itinerante:

1. la possibilita della sola vendita diretta

2. la vendita nelle sole provincie confinanti con daeli macellazione
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Successivamente, come previsto dal progetto, dat®iadividuate aziende piccole e medio piccole
alle quali proporre la sperimentazione a cui hafaito seguito incontri con gli operatori e

sopralluoghi aziendali che hanno portato alla ittlimzione finale di 4 operatori (due medi e due

piccoli) presso i quali avviare la sperimentazione

Denominazione indirizzo cap Localita provincia Capi
Azienda Agricola . s <500
Il Lombrico felice loc. Galliano 1 06012 Citta di Castellg PG capi/anno
di Stalteri Luca Girolamo
Tenuta i C-an.talupl di via dell'Arcatura 11 loc. 06031 Bevagna PG < 500
Montefiori ss Cantalupo capi/anno
. . I > 500
Azienda Agr!c_ola Emiliani Via Bazzanese 23 06049 Spoleto PG| capi/anno
Luigi X
Media
Azienda Agricola Antonio Silvignano di >500
g i Localitad Paradiso 10 06049 g PG capi/anno
Bachetoni Spoleto Media

2. Allevamento degli animali nelle aziende

La messa a punto del protocollo di produzione ¢aaridato principalmente:

+ |a definizione della razione alimentare in colladmmone con la DSA3

* il dimensionamento dell'allevamento in funzione danali di vendita al momento certi

* l'analisi dei costi di produzione e il supportoeatiziende per uniformarsi alla normativa

cogente e volontaria (REG 834/07 ) nei casi in'allevatore non aveva notificato l'attivita

zootecnica in biologico, com’e stato il caso delidnda Agricola Emiliani e Bachetoni. Nello
specifico é stata fatta la redazione della natjfabel piano di gestione dell’allevamento, del
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programma di reperimento degli alimenti, del pidnspargimento delle deiezioni e del piano
sanitario.
Per guanto concerne la messa a punto del modedjestione degli allevamenti sono state affrontate

le questioni relative al superamento dei principalti critici:

» Costo dei mangimi

» Costo di macellazione

» Logistica distributiva e canali di vendita
E’ stata effettuata una valutazione sugli investithaziendali necessatri per la gestione di grareelle
la preparazione di sfarinati in azienda anche cmmnando le opportunita di finanziamento del
prossimo PSR 2014-2020.
Per i piccoli allevatori, sono stati analizzatidsti necessari per realizzare nuove strutture Iper i
ricovero e recinzioni, necessarie per aumentarerero di capi allevati e realizzabili anche tramit

le azioni di sostegno al miglioramento aziendatyste nei PSR.

3. Monitoraggio della macellazione e vendita del prodito

3.1.Macellazione

In questa fase i piccoli lotti messi in produzi@o®o stati macellati effettuando prove con il ptiptm
di mattatoio mobile SINT TECNOLOGIE, che al momemon ha ancora completato liter di

autorizzazione delle competenti autorita sanitarie.

Dall’'esito delle prove di macellazione sono emeisane criticita importanti sia di tipo economico

sia tecnico che inevitabilmente si ripercuote sgifnomicita dell’operazione.

Dal punto di vista tecnico deve essere infatti safoal problema della bassa capacita di lavorautiov
sia ai limiti di dimensione dell’abbattitore di tperature della carne macellata, sia i tempi di

preriscaldamento dell’acqua.

La capacita di lavoro, in funzione della presenzaeno di operatori esperti € significativamente
variabile passando da 20 a 30 polli/ora. Su qestupposti e stato stimato il costo di macellazion
in base al tariffario attualmente applicato dapmsoff FARE (fgl) Questo considera un costo orario

di 110 euro, piu il costo chilometrico per raggiengl'azienda di 0.60 €/Km.

Essendo stata definita, in base alla localizzazdmie aziende coinvolte, una distanza media di 60
km, il costo di trasporto € mediamente di € 72@6 x 120)
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Se l'azienda macella 30 capi, riuscendo a conckubleperazione in un’ora, cioé con due operatori
esperti, il costo vivo per I'azienda ammontera a nmeeno di 182 €, che graverebbe sul prodotto per
almeno 6 €/capo portando il prezzo di vendita cet@phente fuori mercato anche in caso di vendita
diretta

Per una stima piu precisa andrebbero poi agganatie i costi di smaltimento dei sottoprodottiaell
macellazione e, poiché il servizio FARE forniscéoam operatore (lo stesso autista del mezzo), ci
sarebbe da imputare anche il costo di un secopei@atore addetto alla macellazione che deve essere
garantito dall'azienda. Tenendo conto che il gewtiallevato e leggero, l'incidenza della

macellazione sul chilo — carne, e quindi sul preazale risulta al momento troppo elevata.

In queste condizioni, se non sara possibile abfeatosti di macellazione con I'unita mobile non s
esclude la possibilita di suggerire una ridefini@odel protocollo sperimentale valutando
'opportunita di gestire la macellazione con stitdtaziendali o presso mattatoi tradizionali (costo

macellazione € 2 a capo circa + trasporto).

Fig. 1
TARIFFARIO MACELLO ITINERANTE -Allevatori fuorl filiera-
COSTO Descrizione €
Costo chilometrico (€/km) -A/R- Rimborso carburante e varie 0.60
Costo orario Dall’arrivo in Azienda 110.00
Cifre indicative:

-Entro 100km—> 100€

Costo trasporto cam Se dato in carico a FARE Srls
OSto trasporto carni Se dato in carico a FA 1 Xm ilimitati>150€
Costo personale FARE Sris—= 40€/h

3.2.Vendita del prodotto

In assenza dell’autorizzazione sanitaria del nmaitianobile non é stato possibile collocare i capi
macellati su tutti i mercati individuati Per la oietione di un modello di distribuzione si & anaém

il caso studio di un allevamento di medie dimenisudbicato nella provincia di Arezzo (Fattoria San
Pancrazio) per il quale € in corso I'analisi dditdg dei costi di produzione.

Il modello organizzativo adottato da questa aziehdaome elemento caratterizzante la vendita
presso il “Mercatale di Montevarchi”, luogo di vetaddiretta collettiva dei produttori della proviac

di Arezzo. | produttori organizzati in rete di ingge gestiscono collettivamente un punto vendita
usufruendo delle agevolazioni fiscali della vendilieetta aziendale. Tale modello consente ai

produttori di garantirsi gran parte del valore aggo del prodotto scontando al prezzo di vendita al
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dettaglio i soli costi di gestione del negozio dseillano tra il 13 e il 15 % dell'importo. Il o
presso tale punto vendita é offerto a 12.60 €/kogn €@le modalita sono veduti dall'azienda san
Pancrazio circa 250 polli al mese, macellati settiedmente, presso un mattatoio in Cortona al costo
di 2 euro a capo. A questo costo vanno aggiuntistiadi trasporto dall’azienda al mattatoio che
possono variare in base all’ubicazione ed orgaione aziendale. Questo modello € applicabile al
sistema dei GODO (Gruppi Organizzati di Domanddfer@) ai GAS e ai sistemi di vendita diretta

aziendale.

4. Trasferimento delle informazioni ai consumatori deicanali di vendita alternativi scelti
nel progetto

E’ stata eseguita un’analisi del contesto di nfeanto individuando tra i canali di vendita in veadi
diretta quelli potenzialmente idonei ad assorbirgallo tipologia busto ad un prezzo superiore agli
8 euro/ kg .
Certamente il modello produttivo da sviluppare potra basarsi su di un unico canale distributivo
ma deve essere prevista una differenziazione del®rtunita di posizionamento del prodotto sul
mercato. Attualmente le aziende individuate vendonazienda, a gruppi d’acquisto e presso punti
vendita aziendali ubicati nel territorio nazionalele modalita di vendita non consente di raggiunge
una massa critica di prodotto tale da abbattemafgigtivamente i costi di produzione. La vendita
attraverso la partecipazione a negozi dei produéiocertamente la modalita innovativa che si
intravede essere la piu vantaggiosa sia per lailplites di ottenere margini piu ampi sia per la
fidelizzazione dei clienti e la costanza delle viesnd

CANALI DI VENDITA DIRETTA

* VENDITA AZIENDALE

* RISTORANTI

* DETTAGLIO SPECIALIZZATO
* NEGOZI DEI PRODUTTORI
* GRUPPI D’ACQUISTO

MEN CUOLE

Nell’area geografica di interesse sono in via dilizzazione due nuovi negozi dei produttori uno
promosso dal comune di Arezzo, PROGETTO “SPACCICRGATO COPERTO DELLE LOGGE
DEL GRANO, con possibilita immediata di adesione aeiende ubicate nel raggio di 80 km ed
apertura a marzo 2015, l'altro promosso dall’assnone dei produttori biologici dell’'Umbria
PRO.BIO. in via di sperimentazione con progettorapato a valere sul PSR Umbria 2007-2013

misura 1.2.4. Le aziende agricole Stalteri Lucaolamo e la Tenuta i Cantalupi di Montefiori,
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coinvolte in questo progetto, hanno inviato al camuli Arezzo la richiesta di partecipazione al
progetto Logge del Grano.

Pur essendo presente una realta abbastanza st@duppettaglio specializzato (oltre venti negozi)

in questa fase non si ritiene ipotizzabile la vengresso la distribuzione specializzata sia pesii

di acquisto (circa 4,5 euro/kg) sia per la mancahzaganizzazione aziendale per la distribuzione.
Un primo contatto per la vendita presso i negofiadete ECOR-NATURASI € comunque stato

avviato inviando una presentazione del prodotfmpponendo una presentazione con degustazione.

Dettaglio specializzato e gas

PROVINCIA CUORE BIO| NATURASI | GAS

PERUGIA 1 1 14
TERNI 0 1 3
RIETI 0 4
VITERBO 0 3
AREZZO 0 9
SIENA 1 1 11
ASCOLI PICENO 2 4
PESARO E URBINO 5 1 9
ANCONA 4 1 14
MACERATA 1 5
FERMO 2 0
TOTALE 16 5 76

Il prodotto e stato presentato ai soci consumatderenti al gruppo di acquisto GODO di AIAB
Umbria nel punto di distribuzione di Perugia E’tstaffettuato un consumer test e distribuita una
scheda informativa e di valutazione del prodotfwodotti provenivano dall’azienda agricola az. Agr
Stalteri Luca Girolamo e Emiliani Luigi.

Sono stati poi avviati contatti con dei ristorap8r una presentazione del prodotto. Questi si
concretizzeranno con il nuovo ciclo produttivo.

Infine sulla base del lavoro svolto, sono statitigeati i volumi di vendita qualora si riuscisse a

scendere con i costi di macellazione.

IPOTESI VOLUMI DI VENDITA

% CAPI/ANNOCAPI/MESE

*VENDITA AZIENDALE 13 600 S0
*RISTORANTI 10 480 40
*DETTAGU O SPECIAUZZATO 0??2?? ?2???

*NEGOZIO DEI PRODUTTORI 62 2880 240
*GRUPPI D’ACQUISTO 15 720 80
TOTALE CAPI 100 4680 390

= eVENDITA AZIENDALE
= SRISTORANTI

SDETTAGLIO
SPECIALIZZATO

= eNEGOZIO DEI
PRODUTTOR!

= *GRUPPI D'ACQUISTO
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WPL1. Attivita divulgative

I CREA-PCM ha partecipato ad una giornata on-fasrganizzata dal DSA3 presso I'azienda
agricola Di Filippo a Cannara (PG). Durante la gata € stato presentato al pubblico il macello
itinerante. Gli interventi:

Macello Itinerante: benessere animale e qualita ldetarne.

Dott.ssa Alice Cartoni Mancinelli - DSA3 (UniPg)

Aspetti igienico-sanitari della macellazione itin@nte

Dott.ssa Ylenia Abbate - IZSUM

Riconoscimento CEE del Macello itinerante: aspdtgislativi e prospettive
Dr. David Ranucci MEDVET (UniPg)

Possibilita di creare una rete di impresa

Sint Teconologie

Azienda esperta nel settore agroalimentare

E’ stato realizzato un video dimostrativo senzargti sul macello itinerante che si allega in DVD.
Nel corso della giornata sono state messe in kiceticita della macellazione soprattutto in tarmi
di limitazioni alla vendita del prodotto.
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WP2 - PROTOCOLLI PER LA PRODUZIONE DI UOVA BIOLOGIC HE DI QUALITA
1. La pica e il cannibalismo

Il WP2 affronta il tema del debeccaggio delle igallovaiole. Le galline ovaiole possono soffrire di
un disturbo del comportamento chiamato “pica dpileme” legato spesso sia alla linea genetica
utilizzata che a fattori di stress all'interno dalevamento. La pica pud essere molto grave,
contagiosa, e portare a mortalita molto alte levaimento. Il Regolamento 889/2008 impone che
tutte le mutilazioni, compreso il debeccaggio nengano fatte in maniera sistematica e che vengano
evitate ove non sia compromessa la salute ed gdseme degli animali. Nella pratica comune, in
base ad una presunta pericolosita dell'atteggiamnéiritpica”, i pulcini destinati a divenire ovaiole
biologiche vengono debeccati nei primi tre giatiwita, per ridurre gli eventuali danni futuri.

La pratica del debeccaggio comporta si la riduza®ielanni da pica, ma anche dolore acuto e cronico

per 'animale e un riduzione delle funzionalitddisgiche e delle capacita sensoriali.

Nelle galline ovaiole la pica presenta essenziatmméne forme: una fisiologica che non comporta
danni al piumaggio e che puo essere considerattutielnaturale e una forma piu violenta (pica
aggressiva) indirizzata alla regione della testal cbllo e del dorso, che viene utilizzata
principalmente per stabilire 0 mantenere le gerarshciali nel gruppo. La beccatura aggressiva,
entro certi limiti, non causa danni rilevanti agtimali colpiti. In alcuni casi quando diventa tipea

e prolungata e/o si indirizza nelle aree senza pggio puo causare ferite e sanguinamento
(cannibalismo). Se la zona € quella attorno albacd la situazione pud degenerare in fenomeni di

particolarmente cruenti.

Una volta innescata, I'eliminazione del fenomersulta praticamente impossibile ed é questa la
ragione per cui, anche negli allevamenti biologialebeccaggio delle galline, che rappresenta una
mutilazione importante, & considerato una routhh@nostante sia una pratica comune, il taglio del
becco andrebbe evitato. Analisi comportamentafidagini neurologiche suggeriscono infatti che il
debeccaggio provoca dolore acuto e cronico e hafigito negativo sul benessere animale. Le
conseguenze del taglio del becco per il benessdie ghlline ovaiole comprendono traumi durante
la procedura, e dolore acuto e cronico per lesafanni al tessuto neuronale (Cheng, 2006); perdita

della funzionalita e integrita corporea con ridai#gacita sensoriali (Kuenzel, 2007).

La pica aggressiva € un comportamento patologiecsoltituisce I'impossibilita di cercare il cibo e
di razzolare (foraging behaviour) al quale gli aaiindedicano molta parte del loro budget time. Le

principali cause predisponenti per la pica e caadigino sono:

- limitata disponibilita di parchetti inerbiti e iridklone del foraging behaviour (razzolamento);
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- eccessiva numerosita e densita di allevamento;

- tipi genetici molto aggressivi.
In condizioni sperimentali & possibile ridurre mrehare il fenomeno modulando i fattori di cui sapr

Foraging behaviour - Le galline ovaiole sono alitagncon diete molto concentrate e questo riduce
il tempo dedicato all'alimentazione. In condiziowaturali, le galline impiegano tra 50 e il 90 % del
loro tempo beccando (fino a 15,000 beccate al giowiebster, 2002; Picard et al., 2002). Anche
guando fornite di un’adeguata dieta le galline sancora motivate al foraging behaviour (Cooper e
Albentosa, 2003). Il foraging behaviour puo reiratiare la plumofagia (HuberEicher e Wechsler,
1997; Ramadan e von Borell, 2008, Dixon et al, 208indi, fornire opportunita di pascolo, con
I'obiettivo di aumentare la lunghezza del tempoeagmato nella ricerca di cibo, riduce l'incidenza
della plumofagia. Un maggiore uso del parchettesoeato a un ridotto rischio di plumofagia e
cannibalismo (P6tzsch et al, 2001). Green et &@2€ Nicol et al. (2003) ha rilevato che il fattoe
poche galline utilizzano l'area all'aperto rappnéseaun fattore di rischio per la plumofagia. A tal
proposito si possono utilizzare opportuni arricabimtn (alberi, siepi) per incoraggiare gli uccelli a
utilizzare il pascolo. E ‘anche importante assigicde vi siano sufficienti aperture per incoraggia

gli uccelli ad andare fuori.

Anche la presenza di posatoi € in grado di riduda@nni (Gunnarsson ed al. 1999). Riber e Forkman
(2007) hanno trovato che galline poco attive avevpiu probabilita di diventare gli obiettivi di
plumofagia grave raccomandando zone di rifugio dglieuccelli possano evitare le beccate
aggressive (Friere ed al. 2003).

Aerni et al (2000) osserva che alti tassi di pluagad si trovano soltanto nelle galline stabulatezae
accesso alla paglia e alimentate con pellet. Gagigl. (2002) hanno evidenziato che il tempo
trascorso per mangiare, sembra essere piu impertiintarenze dietetiche nell'avviamento del

cannibalismo.

Anche alti livelli di fibra, e bassi livelli energel della dieta riducono la plumofagia (Van Krimpe
et al, 2005). Le fibre insolubili (Norgaard-Nielsenal., 1993) influenzano le funzioni dell'intesti
e diminuiscono la plumofagia e migliorano la quatiel piumaggio (Steenfeldt et al, 2007).

Dimensione del gruppo e densita - Il rischio dinpbiagia € in genere inferiore galline allevate in
gruppi piu piccoli che nei grandi gruppi (Bilcikkeeeling, 2000; Nicol et al, 1999). Alcuni sistemi
utilizzano piu parchetti, fornendo la combinaziadeale di un ampio spazio, un buon accesso al
pascolo e dimensioni ridotte del gruppo. Anche ssise densita favoriscono linstaurarsi del
fenomeno.
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La ricerca indica inoltre che e importante garantadeguate esperienze gia nella fase di
pulcino/pollastra fornendo arricchimenti ambien@lun’alimentazione adeguata. Chow e Hogan
(2005) suggeriscono che i pulcini privi di ambieggplorativi possono percepire altri individui come

stimoli che possono portare allo sviluppo di pluagi®. Huber-Eicher e Sebo (2001) hanno trovato
che l'accesso a una lettiera da un giorno di etagw ridurre la plumofagia stimolando le beccate a

terra e i bagni di polvere (Nicol et al., 2001).

Scelta tipo genetico — Non tutti i ceppi genetianho le stesse tendenza alla pica (Hocking et al.,
2004). | ceppi a piuma bianca sembrano meno inaliplumofagia e cannibalismo (Frélich, 2008).
Tutta la bibliografia auspica che nel futuro suatb processi selettivi che tengano conto anchalidi

differenti tendenze.

Esperienze di campo. Le misure raccomandate regtexdtura scientifica per controllare plumofagia
e cannibalismo sono ancora poco supportate da epeatioi in aziende commerciali. Le esperienze
di campo piu rilevanti sono in Svizzera, Austri&wezia. In alcuni di questi paesi il debeccaggio &

proibito da alcuni anni.

Secondo Gentle e coll.,, (1990). Il debeccaggio amtepecbbe modifiche comportamentali, ma
consentirebbe una migliore utilizzazione del margininoltre, questa misura non risolve
completamente il problema e ha un impatto negatitdenessere animale causando paura cronica
(Duncan e Petherick,1991; Gentle e coll., 199dyaéendo la reattivita a nuovi stimoli (Van Liere e
Bokma, 1987) e provocando apatia (Van Liere, 1995).

Tale intervento rappresenta una pratica molto si#fanche se viene considerata cruenta, tanto da
essere vietata da alcune disposizioni di legge nekcda Commissione Europea (1996), il
debeccaggio puo provocare dolore acuto e cronio@zione sensitiva, riduzione nell’assunzione di

alimento e nello sviluppo.

Le evidenze dell'esperienza pratica dimostrano mlhenofagia e cannibalismo possono essere

controllati in sistemi non cage senza debeccaggidutando i principali parametri sopra riportati.

Tuttavia, uno degli ostacoli di maggior difficolt&l trasferimento delle evidenze scientifiche é@dat
dalla dimensione del gruppo; infatti, in condiziepierimentali di solito si opera con piccoli gruppi
che permettono agli animali di “riconoscersi”. Qdargli individui diventano molte centinaia tale

fenomeno risulta del tutto assente.

E per tale ragione che si & intrapresa la provaaaiole biologiche col becco per verificare in

condizioni commerciali la fattibilita del non deloaggio.
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2. Prova sperimentale presso allevamento commerciale

La prova e stata effettuata dal CREA-PCM con léaborazione dellUO DSAS per la parte relativa
alla rilevazione dei comportamenti. L’azienda st@tun’azienda interamente certificata biologica
che si trova nella zona collinare della Val deldldr’allevatore ha accettato di dedicare uno dei

capannoni all’allevamento delle ovaiole non deb&rca

2.1.Animali e strutture

La prova e stata effettuata presso il podere ‘LASERA’ in Localita S. Martino di Valmozzola

(PR), un’unita produttiva e azienda con 7 capanpeni’allevamento di ovaiole biologiche.

Uno di questi capannoni é stato adibito all’alleeato sperimentale di 10.000 ovaiole Brown Hy-
line, non debeccate. Le ovaiole sono state accas&tieembre 2016 e sono provenienti da pollastre

semi-bio allevate in provincia di Cesena da uniadgéeconvenzionale.
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Per il confronto sui danni da pica é stato utilteaan capannone contenente 4.500 ovaiole debeccate

in produzione da settembre 2015.
2.2.Rilievi comportamentali

Per valutare l'effetto del sistema di allevamenibvgelfare delle ovaiole e sulla frequenza del
comportamento della PICA in entrambe i gruppi gspentali, sono state effettuate video-
registrazioni in continuo (circa 12h) attraverso ttdecamera NOLDUS XT e lanalisi dati

comportamentali attraverso I'utilizzo del softw@BSERVER.

L’observer si e sviluppato originariamente comemamnuale di eventi registrati per la raccolta, la

gestione, I'analisi e la presentazione di dati ns&saonali negli animali (NOLDUS, 1991).

Tuttavia, a causa della sua flessibilita, divenresi chiaro che questo osservatore, era adatto per

guasi qualsiasi studio che coinvolge la raccoltdatii osservativi.

Da allora, I'observer e stato utilizzato in un’asgiamma di aree di ricerca, come la zoologia (per
esempio, Pilz et al., 2004) entomologia (Gols&t@l)5), neuroscienze (Abrahams et al., 2005), la
psicologia (Marlier e Schaal, 2005), interazionenoecomputer (Kaikkonen et al., 2005), le scienze

dello sport (James et al., 2005), ed etologia epfai(Mor-Rison et al., 2003).

L’observation method utilizzato nella prova € il RONUOUS SAMPLING in cui lI'evento

codificato viene assegnato al tempo esatto al qessle € stato codificato.

Nello schema di codifica € stato impostato I BEHBMR come presenza/assenza del
comportamento della pica (hon importa la duratacdehiportamento ma se questo viene effettuato

oppure no).

Time Behavior Comment
0.00 Start
5.32 O Beccata
11.57 © Beccata
16.14
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Subjects X | Behaviors

Add Subject Add Behavior group... Add Behavior
Subject Name | S | Behavior Name | —p | ‘a | Behavior Type Modifiers
§Cont|nuous Sampling E i— Beccate (Start-Stop)
Beccata B Point Event

All'entrata dell'osservatore in allevamento vieegistrato il cosiddetto primo impatto degli animali

ovvero la percentuale di animali che manifestaiog@zdi interesse (Lewis et al., 1997).

Le registrazioni e quindi le osservazioni compoeatali, sono state eseguite sull'intero capannone

in modo da lasciare inalterata la gerarchia.

La telecamera e stata posizionata sul soffittocdpbnnone, a circa 1 m di altezza, corrispondente

quindi ad un raggio d’azione di circa 1,50 m.

Una volta effettuate le registrazioni, i soggetthg stati sottoposti al test di immobilita tonicer p
valutare la risposta allo stress, come descritt8a#t e Moran (1993). Si tratta di posizionareiogn
singolo animale, sul dorso, che provoca nell’anemat riflesso di immobilita tonica. Questa € una

condizione simile alla catatonia, naturalmente gmés nell’animale, come riflesso anti-predatorio.

La durata di questo stato di reattivita agli stinestterni € fortemente correlato con lo stato dirpa
dell'animale ed il tempo di immobilita € tanto piungo piu I'animale é stressato. Il tempo di
induzione e di 10 secondi, se I'animale si rialbpa 10 secondi dall’induzione, viene considerato
refrattario all'induzione di immobilita tonica e giocede con una nuova induzione. Il tempo T.I. ed
i tentativi N.T.I. di induzione vengono registrateapposite schede, fino ad un massimo di 3 minuti

di durata e 3 induzioni consecutive.
2.3.Valutazione piumaggio

Per determinare la condizione del piumaggio, ssigissi animali sono state osservate 6 parti del
corpo: 1 collo, 2 petto, 3 cloaca, 4 dorso, 5 &lieda (Figura 1). Per l'attribuzione dei valostata
utilizzata una scala che va da 0 (assenza di pigimpgari a 4 (piumaggio perfetto), (Tauson e ¢oll.
2005). Un punteggio della singola zona del corpbirdica un severo danno al piumaggio (da pica/
usura), beccate aggressive alla testa, cattiveizionddel piumaggio di coda e posteriore indicano
la presenza del fenomeno della pica. La sommatoeeggio di ogni zona del corpo offre una visione

generale delle condizioni del piumaggio di un ulccédn punteggio totale < di 10-12 indica un danno
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severo al piumaggio di tutto il corpo o su grartgdr esso. Un punteggio per singola parte delaorp
> di 3 e un totale > di 18-20 sta ad indicare umana copertura di penne.

WP2. RISULTATI

Il comportamento relativo alla ‘PICA’ ha evidenzatlifferenze significative nei due gruppi a
confronto (Figura 1).
Il gruppo di ovaiole DEBECCATE ha registrato unaggiare tendenza alla beccata (11,1 % vs 3,88

%), rispetto al gruppo delle ovaiole non-debeccate.

Oltre al debeccaggio, tali differenze potrebbesees attribuite alla numerosita dei gruppi all’mniz
dei due capannoni a confronto (4.500 vs 10.00d) epnseguenza, alla disponibilita di spazio per

m?2per le pollastre (10 gallinefws 6 galline/rd).

Anche l'eta degli animali, la ventilazione e laustura interna dei due capannoni, differente per
disposizione e divisione degli spazi, potrebbe avafluito sul comportamento aggressivo delle
pollastre.

Figura 1. Frequenza picd12h di osservazione) nei due gruppi a confronto.
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La maggior tendenza alla pica delle ovaiole delteceajuindi del maggior stress a cui queste sono

sottoposte giornalmente ha avuto ripercussioniisuitati del test del'immobilita tonica (fig. 2)

Figura 2. Immobilita tonica(secondi) nei due gruppi sperimentali

TONIC IMMOBILITY

50
40
30
20
10

DEBECCATE NON DEBECCATE

TONIC

N = 30 per gruppo; *: P<0,01; **: P<0,05.

Le galline debeccate hanno mostrato valori supedioimmobilita tonica rispetto al gruppo delle
non-debeccate (4 23 sec.) dimostrando uno stress minore.

Il punteggio assegnato alle condizioni del piumag(®l vs 22 rispettivamente per il gruppo
debeccate e non-debeccate) € in accordo con levagemi comportamentali ed & da considerare
ottimo in entrambi i gruppi analizzati. | valorigiumaggio di entrambi i gruppi a confronto non@on
scesi al di sotto del punteggio di 21 che e daiderarsi ottimale, dato che, secondo Tauson (2005)
un punteggio variabile da 20 a 24 rappresenta sisma@o raggiungibile.

Questo perché, nonostante nelle pollastre debecidatese una percentuale di aggressivita maggiore,

la mancanza del becco ha evitato danni rilevabilpgimaggio.
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In entrambi i gruppi si sono riscontrati leggerndaalle piume della coda e del collo; le anomalie
livello di coda sono imputabili alle beccate ricewurante l'alimentazione dai soggetti che

aspettavano di alimentarsi.
CONCLUSIONI

Da un’analisi complessiva dei dati di questa préevamerso che il sistema di allevamento presenta
una quantita di effetti (numerosita gruppi, disfilita di spazio, ventilazione, eta produttiva dae
gruppi) sui parametri analizzativélfare comportamento, aggressivita) da rendere diffitde
formulazione di conclusioni confrontabili.

Particolarmente positiva si e rivelata la presatelafenomeno della pica nelle galline debeccate, a
indicare la presenza di uno stato di malesserdarpwerso il quale gli animali hanno messo in atto
dei meccanismi di risposta volti a ridurlo.

Anche i valori dell'immobilita tonica, sempre sujper nelle galline debeccate rispetto a quelle del

grupponon-debeccatgvvalorano tale quadro complessivo.
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WP 2. ATTIVITA DI DIVULGAZIONE

Il 10 giugno 2016 il CREA-PCM ha organizzato umarigata “on farm” per visitare I'allevamento
oggetto della sperimentazione e illustrare i regiltErano presenti, oltre all’allevatore Luca Mott
Monica Guarino Amato - CREA-PCM, Cesare CasteHiDSA3 Melania Martino - DSA3 ,
Giacomo Mocciaro PQAI | Mipaaf, Francesco RivaRQAI |  Mipaaf; Giorgio Poggioli -
Responsabile del Servizio Agricoltura sostenibiédlad Direzione generale Agricoltura, caccia e
pesca RegionEmilia Romagna, Matilde FossatVigilanza delle produzioni regolamentate Regione
Emilia Romagna, Rossella PedicoriResponsabile area tecnico-sanitatiaaitalia, Enrico Benzoni

— Progeo, Anita Solfaarea zootecnica, sezione ovaiolé&ruppo Veronesi —AIA, Marzia Coppola
-assicurazione qualita allevamen#éingelo Belotti - assicurazione qualita ovaiokkmadori, Paolo

Carloni -responsabile area zootecni€#eni, Mauro Castello Medico Veterinariadell’azienda.

. A
D999 53] rridsl
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v

A seguito della visita e stato prodotto un videauttiativo messo in rete presso il sito web del CREA

Inoltre & stato elaborato un manuale divulgativbtitalo “Allevare galline biologiche col becco
intero- Prevenire e ridurre i danni da pica e cannibalismo” che & stato messo in rete presso il sito
web del CREA.
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FILAVI
Valorizzazione ed incentivazione delle filiere avicole biologiche di qualita

Progetto del CREA-PCM in collaborazione con il DSA3- Universita degli Studi di Perugia

10 giugno 2016
Giornata on-farm Presso L’allevamento biologico Podere La Masera

L’allevamento di galline biologiche non debeccate é possibile?
Visita all’allevamento e discussione dei risultati preliminari della sperimentazione.

In letteratura scientifica sono noti sia i danni da pica che alcuni accorgimenti che l'allevatore puo
intraprendere per non dover debeccare gli animali. Tuttavia la maggior parte delle sperimentazioni non sono
condotte in grandi allevamenti commerciali e quindi gli allevatori sono molto restii ad abbandonare la pratica
del debeccaggio. Per rispondere alle esigenze degli allevamenti commerciali con grandi gruppi di ovaiole, il
CREA-PCM ha avviato una sperimentazione nell’Allevamento Biologico Podere La Masera, sulle colline della
Val di Taro, con 4 gruppi di galline da 2500 ibridi Hy-line Brown per gruppo. Le galline, con il becco intero,
sono arrivate in allevamento a fine novembre all’eta di 18 settimane, in ottime condizioni di piumaggio e
finita la fase di accasamento, fase estremamente delicata e piu complessa per il controllo della pica, gli
animali sono stati monitorati sia giornalmente dall’allevatore, che attraverso videoregistrazioni continue di
gruppi di galline con un apposito software (NOLDUS) che classifica principali pattern comportamentali ed
evidenzia le anomalie. | risultati preliminari rivelano interazioni tra gli animali nella norma e ottime
condizioni del piumaggio. Inoltre, finita la fase di accasamento, |'uscita degli animali nei parchetti esterni ed
il conseguente pascolamento si riducono e attenuano le cause di stress che possono portare alla pica.

Programma
11:00 Visita ai capannoni delle galline debeccate e col becco.
11,30 Apertura degli uscioli e uscita degli animali sui parchetti
12:00 Sessione di discussione sui risultati preliminari del progetto
13:30 Pranzo
15:30 Visita al negozio aziendale di Parma

Durante la visita si analizzeranno le differenze comportamentali delle due galline sia in capannone che al
pascolo ed il grado di benessere dei due gruppi di animali.

Durante la visita al negozio si discuteranno le problematiche relative alla vendita e valorizzazione delle uova
biologiche.

Allevamento Biologico Podere La Masera

43050 S.Martino- Valmozzola (PR)
Appuntamento ore 10,45 presso uscita A15 “Borgotaro”

Per il progetto Filavi: Monica Guarino Amato monica.guarinoamato@crea.gov.it
Tel. +39-06-90090209 mobile +39.335.6235633
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PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE PRODOTTE NELL'AMBITO DEL PROGETTO
FILAVI

C. CASTELLINI, S. MATTIOLI, L. PIOTTOLI, A. CARTONIMANCINELLI, D. RANUCCI, R.
BRANCIARI, M.GUARINO AMATO AND A. DAL BOSCO. (2016) Effect of transport length on
in vivo oxidative status and breast meat charasttesi in outdoor reared chicken genotypes. Italian
Journal of Animal Science.

C. CASTELLINI, C. MUGNAI, L. MOSCATI, S. MATTIOLI, M. GUARINO AMATO; A.
CARTONI MANCINELLI, AND A. DAL BOSCO. (2016). Adattion to organic rearing system of
eight different chicken genotypes: behavior, wefand performance. Italian Journal of Animal
Science.

A. DAL BOSCO, C. MUGNAI, M. GUARINO AMATO, C. CASTELINI (2014). Effect of
slaughtering age in different commercial chickenajgpes reared according to the organic system:
1. Performance, welfare, carcass and meat trhéBan Journal of Animal Science 13:3308
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WP3- TRASFERIMENTO DELLE

INFORMAZIONI

E SOSTEGNO AL L'UFFICIO

AGRICOLTURA BIOLOGICA PQAI | DEL MIPAAF

Documenti elaborati e inviatiall'Ufficio Agricoltura Biologica del Mipaaf

N° | Data Riferimento Contenuto

1 24/02/2014 Mail Ufficio AB | Parere su richiesteSM sulla conversione ded|li
animali

2 26/02/2014 Mail Ufficio AB | Documento Avicolturaep il Tavolo Tecnico
Permanente sull’Agricoltura Biologica

3 04/03/2014 Mail Ufficio AB | Note sulle determinami prese durante |l
TTPAB del 26/02/2014

4 23/04/2014 Mail Ufficio AB | Tabella comparativa dposta COM ¢
Regolamenti 834 e 889 parte Zootecnia

5 14/05/2014 Mail Ufficio AB | Parere su nota IFOAMeld 27/03/2014 su
Pollastrelle Biologiche e Proteine convenzionali

6 08/05/2014 Mail Ufficio AB | Parere su:
nota Francia su introduzione nuove sostanze
nota Irlanda sulla mancanza di materiale genetico
nota UK sulle pollastrelle biologiche

7 24/06/2014 Mail Ufficio AB | Esame delle materienpe proteiche biologiche
prodotte in Italia e importate (richiesta |ai
mangimifici)

8 25/06/2014 Mail Ufficio AB | Memoria sull’allevamém biologico del pollame
in relazione alle nuove proposte della COM e ai
commenti pervenuti

9 04/08/2014 Riunione pressdndividuazione degli elementi essenziali del

Ufficio AB documento di lavoro della Presidenza italiana

sulla Proposta di Regolamento AB della COM

10 | 15/09/2014 Mail Ufficio AB | Confronto degli allag della Proposta di
Regolamento AB della COM e i regolamenti
834/2007 e 889/2008

11 | 19/09/2014 Mail Ufficio AB | Definizione di animalagricoli e anomali da
compagnia
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12 | 25/09/2014 Mail Ufficio AB | Parere su documento el d Segretariato
(questionario da sottoporre agli SM)

13 | 06/10/2014 Mail Ufficio AB | Esame dei commentigdieSM sul documento
della presidenza a seguito riunione in Consiglio

14 | 15/10/2014 Mail Ufficio AB | Riscrittura degli aljati della Proposta di
regolamento della COM a seguito della riunione
del Consiglio

15 | 17/10/2014 Mail Ufficio AB | Preparazione del teskella Presidenza per SCA
del 3/11

16 | 28/10/2014 Mail Ufficio AB | Parere sulla richiastdella Re. Ceca di
introduzione della leonardite nell’allegato V del
reg. 889/2008

17 | 06/11/2014 Mail Ufficio AB | Etichettatura facditza “Carni Bovine” Parere
sulle ripercussioni nell’agricoltura biologica

18 | 12/11/2014 Mail Ufficio AB | Verifica del document “Master Organid
Compromise” per SCA del 17/11

19 | 19/11/2014 Mail Ufficio AB | Pare su richieste dinterpretazione del
Regolamento 889/2008 della Regione Lombaydia

20 | 20/11/2014 Mail Ufficio AB | Esame parere Unitadia spuntatura del becco

21 | 11/12/2014 Mail Ufficio AB | Definizione di piccelaziende (art. 39 del Reg.
889/2008)

22 | 21/01/2015 Mail Ufficio AB | Esame della propofialdiretti per la modifica
del DM 1835 del 17/11/2009 nella definizione| di
piccole aziende

23 | 05/02/2015 Mail Ufficio AB | Esame della propodtlla presidenza Lettone

24 | 18/02/2015 Mail Ufficio AB | Differenza tra disbdithg e dehorning e
ripercussioni sugli animali

25 | 18/02/2015 Mail Ufficio AB | Esame della Propodi&®egolamento per WP dgl
Consiglio del 25/02

26 | 25/02/2015 Mail Ufficio AB | Documento sulle matzioni per SCA 2/3

27 | 04/03/2015 Mail Ufficio AB | Esame della propostdi Disciplinare di
bachicoltura biologica

28 | 27/02/2015 Mail Ufficio AB | Parere sugli emendari€eella COM Agricolturd

del Parlamento Europeo
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29 | 16/03/2015 Mail Ufficio AB | Analisi della prop@st della COM
“Implementation pf EU organic regulations |in
third countries”

30 | 30/03/2015 Mail Ufficio AB | Richiesta di parereulla Proposta della
Presidenza del 5/03

31 | 14/04/2015 Mail Ufficio AB | Esame della propostdi Disciplinare di
elicicoltura biologica

32 | 19/05/2015 Mail Ufficio AB | Parere sulla modifidall’Allegato VI parte 3 de
reg. 889/2008

33 | 02/09/2015 Mail Ufficio AB | Parere sul Discipliea‘Pet food bio”

34 | 18/09/2015 Mail Ufficio AB | Parere sugli Emendarnie alla Proposta di
Regolamento AB presentati al Parlamento
Europeo

35 | 14/10/2015 Mail Ufficio AB | Parere su richiesigododuzione parallela

36 | 27/10/2015 Mail Ufficio AB | Parere su Emendame@®MAGRI e General
Approach

37 | 01/11/2015 Mail Ufficio AB | Revisione del docunmtendi Presidenza (UE)
sulle tre proposte di regolamento

38 | 03/12/2015 Mail Ufficio AB | Risposta ad un quesitella Regione Sicilia sui
coefficienti di conversione animale

39 | 21/12/2015 Mail Ufficio AB | Risposta ad una riesiia di chiarimenti della
Regione Marche sul modo di calcolare la densita
degli avicoli all'interno dei ricoveri

40 | 26/01/2016 Mail Ufficio AB | Parere sulla Bozza riBoluzione antibiotici in
allevamento

41 | 03/02/2016 Mail Ufficio AB | Parere su PropostaF2Rper genotipi a lenta
crescita in uso in Europa

42 | 10/02/2016 Mail Ufficio AB | Parere sui mangimi rpeuminanti contenenti
vitamine

43 | 16/02/2016 Mail Ufficio AB | Parere su PET FOODCBI

44 | 21/03/2016 Mail Ufficio AB | Parere su note RegdfR sulla decornazione

45 | 11/3/2016 Mail Ufficio AB | Parere su richiestesasiazione avicoltura

46 | 01/04/2016 Mail Ufficio AB | Indagine su utilizztel seme sessato in AB

40



47 | 06/10/2016 Mail Ufficio AB | Parere su vaccinaion

48 | 13/10/2016 Mail Ufficio AB | Parere su propost©ivi

49 | 25/10/2016 Mail Ufficio AB | Preparazione e paipazione Working grouy
sulla proposta della Presidenza del Consi
dell’'UE.

50 | 03/11/2016 Mail Ufficio AB | Commenti al documentiella Presidenza d¢
Consiglio dellUE.

51 | 24/11/2016 Mail Ufficio AB | Commenti al testo dcompromesso della

Presidenza del Consiglio UE
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